Protokoét ze spotkania Zespotu Lokalnej Wspétpracy ,,Las Synergii — spoteczny model
gospodarki lesnej”

Data: 14 czerwca 2024

Miejsce: Swietlica Wiejska w Kotbaczu, ul. Szarych Mnichéw 8, 74-106 Kotbacz
Godzina: 10:00 - 15:00

Prowadzgcy spotkanie: Daniel Mroz

1. Powitanie i wprowadzenie

Daniel Mroz rozpoczat spotkanie, przedstawiajgc jego cel i zasady przebiegu spotkania.
Jarostaw Staniszewski Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinie
przywitat wszystkich uczestnikdw spotkania, dziekujgc im za ich przybycie oraz zyczyt
obecnym owocnych dyskusiji.

2. Prezentacje zgtoszone przed spotkaniem

2.1. Prezentacja Krzysztofa Ziarnka (Instytucje odpowiedzialne za ochrone przyrody
i naukowcy)

Krzysztof Ziarnek przedstawit walory przyrodnicze Puszczy Bukowej, koncentrujgc sie na
buczynach, ich znaczeniu w skali europejskiej oraz zachowanych gatunkach roslin.

2.2. Prezentacja Grazyny Domian (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze)

Grazyna Domian omowita stan dotychczasowej wiedzy na temat fauny i mykobioty Wzgo6rz
Bukowych. Przedstawita dane o liczebnosci gatunkéw bezkregowcédw, ptakéw, porostow
i grzybéw, zwracajgc uwage na gatunki, ktére wymarty lub wycofaty sie z terenu Puszczy
Bukowej pod wptywem zmian $rodowiskowych oraz nadal tu obecne relikty lasow
puszczanskich. Podsumowata, ze stwierdzenie tak duzej liczby gatunkéw grzybdéw
uznanych za wskaznikowe wartosci przyrodniczej europejskich lasow bukowych, a takze
licznych gatunkéw chronionych, zagrozonych i rzadko  spotykanych flory, fauny,
lichenobioty i mykobioty, w tym reliktowych gatunkéw puszczanskich, dowodzi naturalnosci
i odwiecznej ciggtosci trwania tutejszych laséw stanowigcych chronione siedliska
przyrodnicze.

2.3. Prezentacja Daniela Pogorzelca (Nadlesnictwo Gryfino)

Daniel Pogorzelec przedstawit dziatalnos¢ Nadlesnictwa Gryfino, jego obowigzki i wyzwania
zwigzane z zarzgdzaniem Puszczg Bukowa. Podkreslit role nadlesnictwa w zrwnowazonym
gospodarowaniu lasami.



2.4. Prezentacja Pawta Herbuta (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze)

Pawet Herbut przedstawit geneze spotkania oraz podkreslit koniecznos¢ ochrony
wyjatkowego lasu, jakim jest Puszcza Bukowa. Podczas prezentacji przedstawit powody
narastajgcego konfliktu wokét terendw Puszczy Bukowe.

3. Przerwa

4. Dodatkowe prezentacje i wystapienia zgtoszone podczas spotkania
4.1 Wystgpienie Henryka Jerzyka (Lokalne samorzady)

Henryk Jerzyk przedstawit stanowisko reprezentowanego przez siebie samorzadu na temat
ochrony i gospodarki w Puszczy Bukowej podkreslajgc, ze gospodarka prowadzona przez
nadlesnictwa gospodarujgce na terenach Puszczy Bukowej powinna by¢ zrownowazona.

4.2 Prezentacja Marleny Baranowskiej (Instytucje odpowiedzialne za ochrone przyrody
i naukowcy)

Marlena Baranowska przekazata informacje o kilku aktach prawnych zwigzanych z ochrong
przyrody, podkreslajgc ich role w fagodzeniu zmian klimatycznych. Przedstawita referat na
temat zagospodarowania lasow w ujeciu rzeczywistosci i oczekiwan na przyktadzie relacji
spoteczenstwa i lesnikéw w Puszczy Bukowe;j.

4.3 Wystgpienie Przemystawa Stowika (Lokalne samorzady)

Przemystaw Stowik przedstawit koncepcje objecia Puszczy Bukowej ochrong w postaci
utworzenia na jej terenie parku narodowego.

4.4 Wystgpienie Igora Szakowskiego (Instytucje odpowiedzialne za ochrone przyrody
i naukowcy)

Igor Szakowski przedstawit swojg otwartos¢ (wynikajgcg réwniez z jego funkcji zawodowej)
dla wszystkich osob chcacych dyskutowaé o parkach krajobrazowych w tym szczegdlnie
o Puszczy Bukowej. Podkreslit rowniez, ze aktualna sytuacja wymaga rownowazenia
réznych zdah i opinii, aby osiggng¢ dobry konsensus w ramach dyskusji o Puszczy
Bukowe.

5. Dyskusja

Po prezentacjach odbyta sie dyskusja, w ktérej uczestnicy mogli zadawac¢ pytania
prelegentom oraz wyraza¢ swoje opinie i propozycje dotyczgce zarzgdzania Puszczg
Bukowa.



Przebieg dyskusiji:

Pawet Herbut (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze }— odniost sie do
informacji przekazanych podczas wystgpienia Marleny Baranowskiej w kwestii
odmowy udzialu w ankietyzacji. Podkreslit, ze nie ma zaufania do zawodu
le$nika, lecz ma zaufanie do lesnikéw, z ktorymi wspotpracuje. Stwierdzit
rowniez, ze nie koniecznie kto$, kto ma inne zdanie niz lesnicy, musi mie¢
braki w edukacji zwigzanej z gospodarkg lesng i nie podziela on zdania, ze
braki te nalezy uzupetnia¢ na drodze edukacji formalnej. Dodat réwniez ze wg
niego las, ktory jest lepiej zachowany przyrodniczo, jest lasem ciekawszym
dla kazdego, kto go odwiedza, a szczegdlnie powinny rozumie¢ to osoby
bedace przyrodnikami. Miedzy innymi przedstawit réwniez niektore
konsekwencje prowadzenia intensywnej gospodarki leSnej na terenie Puszczy
Bukowej uzasadniajgc, ze negatywnie wptywajg one na wyglad lasu i komfort
przebywania turystow na tym obszarze. Powigzat to z opinig, ze traci na tym
takze samorzad i spotecznoé¢ lokalna, gdyz obniza to atrakcyjnosé terendéw
pod wzgledem zagospodarowania turystycznego i zyskow z tym zwigzanych,
w szczegolnosci w odniesieniu do sasiedztwa 400-tysiecznej aglomeracji
miejskiej Szczecina.

Tomasz Namiecinski (Mieszkaniec Szczecina i okolic) — wyrazit opinie
mieszkancow gminy na temat utworzenia parku narodowego na terenie
Puszczy Bukowej. Wyrazit on obawy dotyczgce ograniczen dla lokalnych
mieszkancow wynikajgcych z utworzenia parku narodowego. Zgtosit on
rowniez che¢ uczestnictwa w Zespole, ktéry bytby powotany w przypadku
tworzenia parku narodowego.

Przemystaw Stowik (Lokalne samorzady) — zadat pytanie dotyczace
prezentacji Marleny Baranowskiej — Co sie kryje pod opisem w prezentac;ji:
“‘osoby zwigzane z lesnictwem”?. Otrzymat on odpowiedz: Ze sg to osoby,
ktore ksztatlcg sie w tym kierunku, lub pracujg w zawodzie lesnika, lub
pozyskania drewna.

Marlena Baranowska (Instytucje odpowiedzialne za ochrone przyrody
i naukowcy) — wyjasnita, ze po przegladzie podrecznikéw szkolnych
stwierdzita, ze przedstawienie wizerunku lesnika i informacji o jego zawodzie
w tym gospodarce lesnej jest niewystarczajgca. Podkreslita, ze wszyscy
mamy podobny cel — zachowania trwatosci ekosysteméw lesnych, choé
kazdy z nas widzi sposéb realizacji ten cel w inny sposob oraz podkreslita, ze
nalezy zapoznac sie z catym niezbednym ustawodawstwem, aby widzie¢,
jaka forma ochrony wigze sie z okreslonymi ograniczeniami w funkcjonowaniu
lokalnych spotecznosci.

Prowadzgcy podkreslit, ze jednym z celdw dziatania Zespotu nie jest
przygotowanie jednej rekomendacji, lecz zebranie wszystkich uwag
i pomystéw na model zarzgdzania Puszczy Bukowe;j.

Wiestaw Romanowicz (Przemyst drzewny i wykonawcy ustug le$nych) —
zadat pytanie dotyczace prawa do reprezentacji spotecznej przez Kilub
Kniejotaza, pytajgc o liczebnos¢ poparcia dla klubu. Podkreslit on réwniez, ze



zdanie spoteczehstwa na temat formy zagospodarowania a szczegodlnie
zwiekszenia ochrony Puszczy Bukowej, ktore on sam zna (oraz jak wynikato z
wczesniejszego wystgpienia Henryka Jerzyka) jest odmienne niz Klubu
Kniejotaza. Stwierdzit réwniez, ze Puszcza Bukowa nie jest jego zdaniem
lasem pierwotnym. Zadat rowniez pytanie dotyczgce prezentacji Grazyny
Domian, dotyczgce sposobu liczenia ilosci bocianich gniazd twierdzac, ze w
gminach, ktére on zna, ilo$¢ gniazd jest znacznie wieksza, niz zostata podana
w prezentacji. Wyrazit on réwniez swoje obawy dotyczace powstania parku
narodowego na terenie Puszczy Bukowej. Zauwazyt, Zze dziatania leSnikdw w
zakresie gospodarki na terenie puszczy nie sg idealne, jednak nie ma
aktualnie lepszej alternatywy.

Anna Bielecka (Mieszkaniec Szczecina i okolic) — stwierdzita, Ze ankieta, na
podstawie ktorej powstata prezentacja Marleny Baranowskiej, dotarta do niegj i
zostata przez nig wypetniona, jednak pytania w ankiecie uniemozliwiaty
odpowiedzi catego klubu (mieszkancy i wsi i miast itd.) Podkreslita, ze im
wieksza reprezentacja osob mieszkajgcych w roznych miejsca puszczy
mogtaby wptyng¢ na wynik ankiety.

Artur Furdyna (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze) — podkresilit,
koniecznos¢ dyskusji w Zespole o korzysciach, jakie moze odnies¢
spotecznosé¢ lokalna wynikajgcych z ochrony Puszczy Bukowej. Zauwazyt, ze
czesto w rozmowach o ochronie przyrody brakuje rozmowy o korzysciach dla
lokalnych mieszkancow, z rozwoju turystki co powinno by¢ réwniez
przedmiotem prac Zespotu.

Pawet Herbut (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze) — odnidst sie
do wypowiedzi Wiestawa Romanowicza w zakresie prawa do reprezentacji
przez Klub Kniejotaza zdania spoteczenstwa stwierdzajac, ze Klub Kniejotaza
reprezentuje zdanie swoich cztonkin i cztonkéw. Podkreslit rowniez, ze Klub
nie twierdzi, iz na terenie Puszczy Bukowej powinien powstac park narodowy,
lecz jako organizacja uwazajg, ze nalezy zwiekszy¢ ochrone puszczy.
Zaznaczyt rowniez, ze Klub Kniejotaza jest tylko jednym z wielu ruchow i
organizacji domagajgcych sie wytgczenia Puszczy Bukowej z wycinki. - ze sg
ruchy miejskie, sportowe i inne, ktére popierajg tg idee.

Przemystaw Stowik (Lokalne samorzady) — stwierdzit, ze duza czes¢
spoteczenstwa w Polsce chce utworzenia nowych parkéw narodowych.
Organizacja, ktérg on reprezentuje uwaza, ze czes¢ puszczy powinna byé
uzytkowana, ale rowniez zdecydowanie podkreslit, ze czes¢ puszczy powinna
podlega¢ zwiekszonej ochronie w formie parku narodowego. Podkreslit
koniecznos¢ znalezienia kompromisow, bo gospodarka lesna jest rowniez
potrzebna.

Andrzej Tryba (Przemyst drzewny i wykonawcy ustug lesnych) — stwierdzit
zmiany w zakresie zwiekszenia ochrony przyrody podczas wykonywania prac
lesnych, ktére zaszty w ciggu kilkunastu lat. Podkreslit, bardzo trudng sytuacje
materialng pracownikéw zwigzanych z branzg ustug lesnych, ktéra wynika z
wprowadzenia moratorium w Puszczy Bukowej. Zauwazyt rowniez, ze



powinno sie oprocz dziatan ochronnych zauwazy¢é problemy zwigzane z
mniejszg iloscig nasion (czesto catkowitym zanikiem tworzenia nasion) w
starzejacych sie drzewostanach bukowych. Podkreslit, ze nadlesnictwa muszg
prowadzi¢ gospodarke lesng, aby mogta zatrudnia¢ zakfady ustug lesnych.
Potrzebny jest kompromis, aby kazda ze stron mogta zrealizowa¢ swoje cele.

Helena Freino (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze) — stwierdzita,
ze dyskusja o parku narodowym trwa juz od dziesiecioleci, jednak wzgledy
finansowe zadecydowaty o utworzeniu parku krajobrazowego na terenie
puszczy. Podkreslita aspekt zachowania reliktow laséw puszczanskich w
Puszczy Bukowej, aby uwypukli¢ jej wartos¢ i unikatowosé na tle innych
kompleksow lesnych w Polsce, w tym laséw bukowych. Zauwazyta, ze
mieszkancy mogg nie do konca zdawaé sobie sprawe, jaki skarb przyrody
znajduje sie na terenie lub w poblizu ich miejsca zamieszkania, tymczasem
powinni by¢ z tego dumni. Wskazata, ze jest to szansa na rozw¢j turystyki
kwalifikowanej, skierowanej do koneserow dzikiej przyrody, ktdérzy poszukujg
takich atrakcji i sg gotowi przyjecha¢ z daleka, nawet z innych krajow czy
kontynentéw, aby méc zobaczy¢é prawdziwy las o cechach puszczanskich.
Taki rozwdj turystyki przyniesie wymierne korzysci ekonomiczne, a takze
bedzie swietng promocjg regionu.

Grazyna Domian (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze) — odniosta
sie do wczesniejszych wypowiedzi, zwracajgc uwage, ze srodowiskiem
przyrodniczym na terenie puszczy dzieje sie zle. Wyjasnita, ze badania byty
prowadzone metodg bezposrednich liczen, z ktoérych wynikato, ze w 2023 r. w
SzPK "Puszcza Bukowa" i jego otulinie byly zajete tylko 4 bocianie gniazda, z
ktérych wyprowadzone zostaty tylko 4 mtode bocki. Poprosita Wiestawa
Romanowicza o podzielenie sie informacjami na temat gniazd bociana
biatego.

Tomasz Namiecinski (Mieszkaniec Szczecina i okolic) — poruszyt kwestie
konsultacji spotecznych, ktére zostaty przeprowadzone w miejscowosciach
bedacych w otulinie parku krajobrazowego, odnoszgc sie do wypowiedzi
Przemystawa Stowika, o ogodlnopolskim poparciu spotecznym dla idei
tworzenia nowych parkéw narodowych podkreslajgc, ze gtos lokalnej
spotecznosci powinien w takich kwestiach przewazac.

Piotr Cielecki (Lokalne samorzgdy) — zadat formalne pytanie o cel i korncowy
efekt prac Zespotu. Zwrdcit uwage, ze wprowadzajgc jakiejkolwiek formy
ochrony przyrody unormowanej prawnie, musimy zaakceptowaé, ze nie
mozemy stosowaé prawa czesciowo. Podkreslit, ze w dotychczasowej
dyskusji zarysowujg sie dwie opcje. Pierwsza opcja: potrzebny jest
kompromis, aby ratowa¢ Puszcze Bukowg, wprowadzajgc roézne mniej
restrykcyjne formy ochrony, ktére da sie pogodzi¢ z gospodarkg lesng, oraz
druga opcja: wprowadzmy park narodowy na terenie puszczy. Podkreslit
réwniez, ze wprowadzenie parku narodowego na terenie puszczy wigze sie z
szeregiem przepiséw prawa, ktorych nie mozna realizowa¢ czesciowo tylko w
catosci. Zauwazyt réwniez, ze aktualnie park krajobrazowy narzuca juz duze
ograniczenia w zakresie miejscowych planéw zabudowy, oraz ogranicza



swobode dziatalnosci gospodarczej. Poprosit o wyjasnienie celu, nad jakim
pracuje Zespot.

Prowadzgcy wyjasnit, ze Zespot jest ciatem doradczym dyrektora RDLP
Szczecin, ktérego celem jest zebranie wszystkich idei wyrazanych przez
spoteczenstwo przez czionkéw Zespotu, na model zarzadzania Puszczy
Bukowej oraz o ile to mozliwe rekomendacje najlepszy z pomystow
zgtoszonych przez Zespot. Nie musi to byé jedna idea, lecz moze by¢ to
szereg réznych pomystow.

Witold Danitkiewicz (Lokalne organizacje spoteczne i przyrodnicze) - poprosit
0 uscislenie celu prac Zespotu, ktdéry wynika z regulaminu Zespotu, ktory
zostat udostepniony przed spotkaniem, a dotyczy on kwestii doradzania
dyrektorowi RDLP Szczecin wytycznych w zakresie lasow o zwigkszonej
funkcji spotecznej na terenach Lasow Panstwowych. Podkreslit rowniez, ze w
Swietle tych zapisow dotychczasowy przebieg spotkania jest niezwigzany z
celem Zespotu.

Prowadzgcy odpowiedziat, Zze w aktualnym momencie spotkania w ramach
dyskusji zbierane sg wszystkie uwagi i informacje od uczestnikoéw spotkania.

Przemystaw Stowik (Lokalne samorzady) — stwierdzit, ze park narodowy, to
najwyzsza forma ochrony przyrody, w ktérej Polsce przepisy trzeba w petni
stosowac.

Agnieszka Szlauer-tukaszewska (Instytucje odpowiedzialne za ochrone
przyrody i naukowcy) - zauwazyta, ze jej zdaniem spotkaliSmy sie nie po to,
aby rozmawia¢ o wprowadzeniu parku narodowego na terenie Puszczy
Bukowej, poniewaz jest, to w dzisiejszych czasach proces bardzo
rozbudowany w zakresie konsultacji spotecznych, lecz rozmawiamy o
terenach, na ktorych rosnie las zarzgdzany przez Lasy Panstwowe i podlega
ochronie. Podkreslita, ze na tych terenach wprowadzono zakaz usuwania
najcenniejszych drzew w wieku powyzej 80 lat. Zauwazyla, Zze w jej ocenie
celem spotkania jest rozmowa jak pogodzi¢ strony w dyskusji, aby puszcza
dobrze funkcjonowata m.in. o przebudowe drzewostanow. Stwierdzita, ze
rozumie obawy spoteczne zwigzane z teoretycznym wprowadzeniem parku
narodowego. Podkreslita, ze rézne formy ochrony Puszczy Bukowej moga
przyczyni¢ sie do rozwoju i korzysci dla lokalnej spotecznosci oraz jesli uda
sie stworzy¢ Park Narodowy na Miedzyodrzu moze przyczyni¢ sie to réwniez
do rozwoju infrastruktury turystycznej na terenie Puszczy Bukowe;.

Norbert Dowejko (Przemyst drzewny i wykonawcy ustug lesnych) — zauwazyt,
ze podstawowym dochodem Laséw Panstwowych jest sprzedaz drewna.
Srodki ze sprzedazy drewna dajg Lasom Panstwowym mozliwo$é
zatrudniania lokalnej spotecznosci oraz pozwala chroni¢ przyrode. Stwierdzit,
ze nie da sie w codziennym zyciu funkcjonowac¢ bez drewna, a gospodarka
prowadzona przez Lasy Panhstwowe jest na bardzo wysokim poziome.
Podkreslit, ze oczywiscie potrzebna jest ochrona przyrody, lecz nie mozemy
traktowaé kwestii Puszczy Bukowej, tylko w dwoéch skrajnych perspektywach:



wprowadzenia petnej ochrony niepozwalajgcej na gospodarke lesne oraz
gospodarki na catym terenie catej Puszczy Bukowe;j.

e Pawet Zioto (Instytucje odpowiedzialne za ochrone przyrody i naukowcy) —
przedstawit perspektywe poruszanych podczas spotkania kwestii z punktu
widzenia lokalnego mieszkanca. Stwierdzit, ze aktualna Puszcza Bukowa
zostata uksztattowana na podstawie dziatah gospodarki lesnej. Zauwazyt
rowniez na terenie Puszczy Bukowej, sg prowadzone réwniez unikalne
badania naukowe. Podkreslit, ze emocje zwigzane z odbiorem gospodarki
i stanu lasu mogg byé rozne. Zauwazyt, ze powinniSmy rowniez zwrdcic¢
uwage na kwestie bezpieczenstwa oséb przebywajgcych w Puszczy
w przypadku pozostawiania starych drzew w puszczy do ich naturalnej
Smierci. Podkreslit rowniez, ze formy gospodarowania w Puszczy mogg by¢
bardzo rdzne i potrzebny jest pogodzenie réznych perspektyw w kwestii
zagospodarowania Puszczy.

6. Przerwa

W trakcie przerwy pan Marcin Johca (Mieszkaniec Szczecina i okolic) poprosit 0 mozliwos¢
zajecia gtosu po przerwie. Prowadzacy poprosit o przeniesienie wystgpienia pana Marcina
Jonca na nastepne spotkanie Zespotu.

7. Wyjasnienia dotyczace celéw dla Zespotu

Po przerwie, w wyniku pytan zadanych przez uczestnikéw spotkania, Daniel Mr6z oraz
Jolanta Sojka (RDLP w Szczecinie) wyjasnit i doprecyzowali cele prac przysziego
Zespotu. Jolanta Sojka wyjasnita, ze czes¢ osob, ktdra jest uczestnikami spotkania,
jest rowniez zapisana w Zespole Lokalnej Wspotpracy lasow metropolitalnym wokot
miasta Szczecina, zespot ten bedzie zajmowat sie w szczegdlnosci lasami o
zwiekszonej funkcji spotecznej we wszystkich lasach wokét miasta Szczecin.
Podkreslita, ze prosbg wyrazong przez Dyrektora RDLP w Szczecinie, podczas
przemowienia na poczatku dzisiejszego spotkania byto, aby Zespdt, ktdry sie
uformuje, bedac przedstawicielami réznych organizacji i instytucji oraz lokalnej
spotecznosci, doradzit i zaopiniowat, wskazat kierunki i oczekiwania w zakresie
modelu zarzgdzania lasami Puszczy Bukowe.

8. Zgtoszenia akcesu przez przysztych cztonkéw Zespotu Lokalnej Wspoétpracy

Po przerwie i wyjasnieniach odbyto sie zebranie akceséw do Zespotu Lokalnej Wspotpracy
.Las Synergii — spoteczny model gospodarki lesnej”. Swoéj akces zgtosity osoby, ktére bedg
reprezentowac rozne grupy spoteczne i zawodowe w dalszych pracach Zespotu.



9. Podsumowanie i zakonczenie

Na zakonczenie spotkania Daniel Mréz podziekowat wszystkim za udziat i zaangazowanie.
Podkreslit znaczenie dalszej wspotpracy i dialogu w celu osiggniecia konsensusu.

Kontakt do koordynatora:
Daniel Mréz

E-mail: daniel@blizejlasu.pl
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